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Geachte Minister M.H. Schultz van Haegen  
 
 
Via Dhr. J.Schouten (e-mail) hebben wij moeten vaststellen dat u een tussentijdse evaluatie van de 
WRM  afwijst. Deze afwijzing is ons inziens betreurenswaardig.   
Er is grote onrust ontstaan in de gehele rijschoolbranche omtrent het slechts een keer herkansen van 
de huidige praktijkbegeleiding (lees praktijkexamen) van begeleiding is dan ook totaal geen sprake. 
 
Op 04 september 2008 heeft de toenmalige minister Dhr.C.Eurling de kamer toegezegd een 
tussentijdse evaluatie mogelijk is indien de branche daarom omvraagt. Zie kamer stuk van 04 
september 2008 no: TK 108. 
 
Tijdens een overleg in het CEC ( centrale examen commissie van de IBKI) is door de branche partijen 
BOVAG, FAM en VRB unaniem afgestemd, onbeperkt herkansen van de praktijkbegeleiding is een 
must. Ook de overige aanwezige  partijen LBVI en het CBR zijn voor het onbeperkt herkansen alleen 
de VVB  en KNMV zijn hierop tegen. De laatst genoemden zijn in deze geen partij ze 
vertegenwoordigen niet de  rijschoolbranche.  
De VRB stelt dan ook het volgende vast:  de IBKI heeft in het schrijven aan uw ministerie met het 
verzoek tot onbeperkt herkansen van de IBKI een verkeerde dan wel onduidelijke voorstelling van 
zaken weer gegeven.  
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Door de huidige situatie zijn er verschillen ontstaan in de wijze van beoordelen (examineren) tussen 
de RIS instructeur en de reguliere instructeur, slechts deze laatste moet zich melden bij het IBKI. 
 
De Ris instructeur wordt door een examinator van het CBR beoordeeld en krijgt daadwerkelijk 
adviezen mee naar huis, een echte begeleiding.  Deze adviezen kan hij dan weer in een later stadium 
toepassen tijdens een vervolgbegeleiding. De Ris instructeur kan altijd op locatie(reguliere 
examenplaats) zijn begeleiding volgen. Deze begeleiding wordt ingekocht bij het CBR en door het CBR 
uitgevoerd en beoordeeld. 
Dit in tegenstelling tot de reguliere rijinstructeur, deze krijgt geen begeleiding maar een 
daadwerkelijk examen tevens  moet deze veelal op onbekende plaatsen zijn “kennen en kunnen” 
laten zien.  De beoordeling is direct maatgevend, met alle consequenties van dien. 
Een voldoende score van de Ris instructeur is voldoende terwijl de reguliere instructeur tot twee 
keer toe een voldoende dient te scoren. De ris instructeur kan tevens zoveel begeleiding inkopen als 
hij zou willen. Welke door de zelfde CBR functionarissen worden uitgevoerd. 
Bijkomend probleem is het volgende, inhoudelijk heeft de begeleiding/examen voor de reguliere 
instructeur nagenoeg geen raakvlakken met de praktijk zoals deze moet worden uitgevoerd. Deze is 
totaal niet praktijk gericht en behoeft tevens een spoedige evaluatie. Het herintreding traject sluit 
eveneens niet aan en behoeft zelfs geen praktijkbegeleiding (examen) 
 
Concluderend uit het bovenstaande: 
 

 Alle Branche vertegenwoordigers  te weten Fam, Bovag en de VRB zijn voor een tussentijdse 
evaluatie. Als mede de IBKI. 

 De minister (Eurlings) heeft een tussentijdse evaluatie toegezegd. 

 De onrust in de branche is nagenoeg onthoudbaar, excessen hebben zich reeds voor gedaan. 

 Verschillen in examineren (normen) zijn ontoelaatbaar (Ris en regulier) 

 Sub branche is ook voor onbeperkt herkansen en tussen evaluatie. 
 
Het bestuur van de VRB is bereid u mondeling een uiteenzetting te geven van de daadwerkelijke 
realiteit. Vanaf de oprichting in het 1e kwartaal 2009 heeft VRB heeft zich in de CEC en in het 
openbaar verzet tegen onderhavige sanctie. 
 
De VRB verzoekt u dan ook met klem uw beslissing inzake de evaluatie WRM te heroverwegen. 
 
 
Met  vriendelijk groet, 
 
Namens het bestuur VRB. 
 
Hans Pierik 
 
 
Vicevoorzitter VRB 
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